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CAIET DE SARCINI
Privind atribuirea serviciilor
" Realizarea documentatiei tehnice cadastrale la nivelul parcelelor identificate prin

dispozitivul hotararii judecatoresti nr.274/22.02.2011, potrivit art.36 din HG.890/2005

( plan parcelar, schite terenuri)”

e ot
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1.0BIECTUL CAIETULUI DE SARCINI:

Obiectivul general al acestui proiect este realizarea documentatiei tehnice
cadastrale la nivelul parcelelor identificate prin dispozitivul hotararii judecatoresti
nr.274/22.02.2011, pronuntatd de  Tribunalul  Constanta in  dosarul
nr.17368/118/2010, potrivit art.36 din HG.890/2005 ( plan parcelar, schite terenuri).

Scopul acestor servicii este acela de a crea un suport pentru finalizarea punerii
in executare a hotararii judecatoresti prin:

a) Identificarea, masurarea si reprezentarea terenului in suprafata totala de 19
ha, prin schitd, in conformitate cu dispozitivul hotdrarii judecatoresti
nr.274/22.02.2011

b) Descrierea si inregistrarea imobilului in documentele cadastrale

¢) Elaborarea si avizarea planului parcelar aferent parcelelor identificate

2.LEGISLATIA APLICABILA

In conformitate cu prevederile Legii nr.7/13.03.1996, republicatd, a cadastrului
si publicitatii imobiliare, care stabiieste cadrul general de intocmire a cadastrului si
publicitatii imobiliare, ” titlurile de proprietate emise in baza legilor de restituire a
proprietatilor funciare se vor inscrie din oficiu in cartea funciara pe baza planurilor
parcelare validate de comisia judeteand de aplicare a legilor de restituire a
proprietatilor funciare i receptionate de catre oficiul teritorial, potrivit regulamentului
aprobat prin ordin cu caracter normativ a! directorului general al Agentiei Nationale” —
art.40 alin.4.

” Raspunderea pentru corectitudinea intocmirii documentelor planurilor parcelare
si pentru corespondenta acestora cu realitatea din teren, precum gi pentru
identificarea limitelor imobilelor in concordanta cu actele juridice puse la dispozitie de
detinatori revine persoanei autorizate sd execute lucrdri de specialitate” ( alin.6).

Se vor respecta, cu prioritate, cerintele si normele A.N.C.P.I. in vigoare,
Regulamentul privind continutul si modui de intocmire a documetatiilor cadastrale in
vederea inscrierii In cartea funciard, prevederile Ordinului ANCPI nr.700/2014, precum
si orice alte prevederi legale specifice.

In conformitate cu prevederile legale, art.223 din Ordinul 700/2014, planul
parcelar se intocmeste de catre persoane autorizate cu respectarea normelor si
regulamentelor in vigoare.

3. DURATA DE DERULARE A PROIECTULUI

Durata de prestare a serviciilor va fi de maxim 60 zile calendaristice ( inclusiv
termenul necesar avizarii la OCPI).
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in situatia unor cauze intervenite independent de vointa partilor durata contractului
se poate prelungi prin act aditional cu o periocada stabilita de ambele parti.

4. DESCRIEREA SERVICIULUI

Comisia Judeteand pentru Stabilirea Dreptului de Proprietate, reprezentata prin
Prefect a fost obligaté prin hotirarea judecatoreascd nr.274/22.02.2011 sa emitd titlul
de proprietate pentru suprafata totald de 19 ha, in favoarea reclamantei, dupa cum
urmeazi: terenul in suprafatd de 10 ha situate in sola A510/1 avand vecini in N-NE
lacul Siutghiol si S-DN 378, iar la S si V drumuri de exploatare si terenul de 9 ha situate
in sola Tnvecinatd cu proproetatati particulare Palazu Mare si A 498/3, cu DN 378 C-
CC500 si CC 501, intregul teren avénd urmétoarele vecinatdti — la nord-drum de
exploatare limitrof lacului Siutghiol, la est- drum de exploatare, la sud-drum national
DN 378, la vest-drum de exploatare.

Potrivit art.233 din Ordinul ANCPI nr.700/2014 , titlurile de proprietate se emit in
conformitate cu prevederile legilor fondului funciar, ulterior receptionarii planului
parcelar,

In acest sens, Institutia Prefectului Judetului Constanta intentioneaza
achizitionarea servicului de cadastru — intocmire si avizare planuri parcelare
identificate prin hotararea judecétoreasca nr.274/22.02.2011.

5. ETAPELE PROIECTULUI

Principalele etape care se vor desfasura in intocmirea documetatiei cadastrale:

- Analiza documentelor cartografice si textuale aflate la dispozitia institutiei
noastre i

- Identificarea si recunoasterea terenului in suprafata de 19 ha, astfel cum a fost
detaliat prin dispozitivul hotdréarii judecatoresti nr.274/22.02.2011

- Stabilirea limitelor amplasamentului si reprezentarea prin schita a acestuia

- Executarea mdsuratorilor pe teren in scopul de a identifica precis limitele
amplasamentului astfel cum a fost stabilit prin dispozitivul hotararii judecatorsti
nr.274/22.02.2011

- Intocmirea planului parcelar si avizarea acestuia la OCPI

Documentatia cadastrald se intocmeste pe suport analogic si support digital, in
format care permite accesul si transferul de date.

6. ELABORAREA SI MODUL DE PREZENTARE A OFERTEI

Ofertantul va face dovada calitatii de persoand autorizatad.

Ofertantul va face o scurtd prezentare a activitétii sale si a experientei similare.

e —ne m—— ————— ——
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Documentatia necesard va fi intocmitd in conformitate cu normele tehnice
cerute de Agentia Nationald de Cadastru si Publicitate Imobiliara.

7. RECEPTIA SERVICIILOR

Se vor intocmi procese verbale de receptie semnate de reprezentantii partilor pe
care Prestatorul va insera " confirm executarea masuratorilor in teren, corectitudinea
intocmirii documentatiei cadastrale si corespondenta acesteia cu realitatea din teren”.

Principalul rezultat al proiectului constd in prezentarea documentatiei cadastrale
receptionatd si avizatd de OCPI Constanta.

8. MODALITATEA DE PLATA

Decontarea lucrarilor se va face pe baza proceselor verbale de receptie a
serviciului, semnat de ambele parti, a situatiilor de platd si a facturilor emise de

prestator.
Facturile vor fi decontate de catre beneficiar in termen de maxim 30 zile de la

data inregistrérii lor la Institutia Prefectului.

9. MASURI DE PROTECTIA MUNCII

Prestatorul va respecta toate prevederile legale in vigoare care contin reglementari
referitoare la protectia muncii.

Prestatorul este obligat sd asigure masurile organizatorice si tehnologice
corespunzatoare, pentru stricta respectare a prezentului caiet de sarcini si a tuturor
prevederi legale specifice acestei activitati.
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Dosar nr, 17368/118/2010

TRIBUNALUL CONSTANTA
SECTIA CIVILA

DECIZIA CIVILA NR.274
Sedinta publici din 22 Februarie 2011

PRESEDINTE :GEEREEN

JUDECATOR! : G
: G
GREFIER ;G

Pe rol solutionarea recursului civil avdnd ca obiect fond funciar, recurs

formulat de recurenta reclamanti si intimatd — cu
domiciliul in Bucuresti, umniiisnnt————N—— ;i

recursurile  formulate de recurentele pardte 5i intimatc R

- cu sediul in Constania, NN
judetul Constania, 1mpomva sentinfei civile nr.8566/01.04.2010 pronuntafd de
Judecdtoria Constanta in dosarul civil ar.5116/212/2010 Tn contradictoriu cu

intimata péréfd

, cu sediul in localitatea Mihail Kogilniceanu, judetui
Constanta §i intervenieniii in interes aldturat pdrdtelor comisii -
GRS - omiciliati fn Constante, st ¢S
P :cciu! Constanta.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinga publicd din data
de 08.02.2011 si au fost consemnate In incheierea de gedintd din acea date,
incheiere ce face parte integrantd din prezenta hotérére.

Completul de judecatd, pentru a da posibilitatea interveniengilor si
depund concluzii scrise a am@nat pronuntarea la data de 15.02.2011 si avand
nevoie de timp pentru a delibera a aménat pronuntares la data de 22.02.2011,
data la care a pronunfat urmitoarea hotérére,

TRIBUNALUL
Asupra yecursuilor civile de f1.13

Prin sentinta civitd nr.8566/1.04.2010 Judecdtoria Constanie g adwde
aciianen foremilatd de reclamanta CERNEN i coniradictoriu cu pdrdi
pentru stabilirea dreptului de prepristate asug
terenurilot, Constania
locala de aplicare a Legii ©r.18/1991 , & constaat anhiteiea
absolutd a Titlui de proprietste nr.26 OL2006 amis p2 numehs
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reclamante GRS < ~utor QIR ot suprafats de 9,50 ha

teren situal in comuna Mihail Kogalniceanu, parcela A 510/2, sola 10] 58
Titlalui de proprictate nr.2683/03.01.2006, cmis pe numele reclamantei
cu autor (NN pentru suprafata de 8,50 ha teren situat

in comuna Mihatl Kogilniceanu, parcela A 510/1, sola 101.
Prin acecaSi sentintd, a fost obligati pardta Comisia judeteand pentru
stabilirea dreptului de proprietate asupra (erenurilor Constania sd emitd
reclamantei un alt titJu de proprietate pentrn suprafaa de 10 ha teren de pe urma

autoruluvi GG respectiv q in sola A 510/1 cu vecini: N
~ NE lacul Siutghiol, S — DN 378, E - drum exploatare si V — drum de
exploatare, precum gi.un ait tiflu de proprietats pentru suprafafa de 9 ha teren de

pe urma auforului qia sola A 49872 invecinatd cy: proprietdti
particulare Palaza Mare si A 498/3, cu DN 378; E— CC500 si CC 501.
Prin cererea de investire a instantei, reclamanta CENENTNNNNS = chcmat

in judecati pe pérétele pentru stabilirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor Constanta (denumitd in continvare CQIEN
pentru splicarea Legii nr.18/1991 a
{(denumitd in continuare
§1 pentru aplicarca Legii nr.18/1991 a
municipiului Constania (denumitd Tn continuare
soliciténd instantei ca prin sentinta ce va pronunta:
~ s& se constatz nulitatea mbsolutds a Tithwilor de proprietate  ar.

comunel

2682/03.01.2006, codul 621919 §i nr. 2683/03.01.2006, codul 62191, emise pe

numele reclamante QNN

. - 53 fie obligati pirits (QUEEEENSREREESRENNEN |2 cliberares tilurilor do

proprietate pentru suprafaia de 19 ha teren situat in mun. Constanta, astfel:
&), terenul In suprafad de 1 ba situat In sola A 510/ eu vecini: laN —~ NE -
{acul Siutghiol; S — DN 378, far la E 3i V cu drumuri de exploatare;

'b). ~ terenul in suprafatd de 9 _ha situat in sola fnvecinatd cu proprietdn

particulare Palazu Mare §i A 498/3 cu DN 378; E— CC 500 si CC 501, Intreaga
suprafatd de teren aviind urmétoarele vecingtiti: N — drum de exploatare limitrof
lacului Siutghiol; E ~ drum de exploatare, § - drum nafional DN 378, V —drum
de exploatare, conform raportului de expertizd extrajudiciard intocmit de expert

~ In “motivare, reclamanta a aritat in esentd ci a formulat cerere de
reconstituire a dreptalui de proprictate in cajitate do succesoare 4 autorilor $&

sl jar ca urmare & acestei cereri a devenif locator
(astionar) la SC CERES Mihail Kogilniceanu §i & solicitat Tncd din anul 1998
emiterea tithului de proprietate pentru suprafejele de teren ce au fost definute de
gutoril sai.

A mentionat reclamania ¢i vlierior fntocmirii documentatiel de céire
autoritafile Indreptifite, a fost pusd fn posesie prin procescie verhale din
17.02.2000 cn supmafelele de 8,5 ha §i 9.5 ha, conform schitel OCAOTA
tnregisiraldl 18 Primiria Mihail Kogdiniceann sub ar.2751/26.07,1999, dar desi a
solicitat in mod repetat emiterea titlului de proprietate pentru terenul pe care
fusese deja pusd in posesie de pe urma autorilor sii, tittul de proprietate pu a fost
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emis pe cale administrativé, motiv pentru carc 3 formulat cerere de chemare In
judecatd prin care a sclicitat obligarea 1a emiterea
titlului respectiv. Dupd parcurgerea mai multor cicluri procesuale, cererea sa a
fost admisa in mod irevocabil prin sentinfa civild or.16724/19.11,2001
pronuntati de Judecitoria Constanta in dosarul civ. nr. R 9183/2001 prin care s-
a dispus: ,,Admite In parte acfiunea ..... in contradictoriu cu GO

aplicare 8 Legii or. 187199 D 5 pentru
Stabilirea Dreptului de Proprietate asupra Terenurilor Constania. Obliga )

g si completeze procesole verbale T sensol stabilirii amplasamentelor
individuale, Obliga ¢l pentru Stabifirea Dreptulul de Proprietale
énuﬁlor Constanta la eliberarea titlului de proprietate ca wmare a

reconstituirii dreptului de propriefate de pe urma autorile D ;G
@I conform _ propunerii ", dar 3

R » loc i se conformeze unei hotdrdn definitive §i ireyocabile, a
preforat s emita $ titfuri de proprictatc fn favoarca unof pEISOANG care ayuseseld
calitate de_logator {actionar) la §.CCERES M. KOGALNICEANU, dar care
formulasers cerere ulterior cererii formulate de reclamantd §i care nu sveay
dosare complete, aa curn 5-3 $i refinut de instantele de judecatd gi, nu In ultimul
rind, unele persoane ctau decedate la data emiterll titlului de proprietate. .

A mai menfionat reclamanta i cele 5 titturi au fost emise exact in
perioada Tn care reclamantei § se comunica de ciitre NN v i
se pot elibera titlurile de proprietate, deoarece asupra rerenului exista un litigiu
in care nu a fost pronuntat o sentintd definitiva §i irevocabils, desi reclamanta
obfinuse sentinga civild nr.16724/19.11.2001 irevocabild.

A sustinut reclamanta od prin emiterea celor 5 titluri de proprictate i s-a
tncilcat dreptul de proprietate, astfel incdt a solicitat instantei de Jjudecatd
constatarea soulithfii acestora, litigiu ce a format obiectul dosarului nr.
63/212/2003, iar prin decizia civild nr.1015/30.10.2009 pronuntatd fn acest dosar
de Tribunaln! Constan{a (ca urmare a recursurilor formulate fmpotriva sentinfel
civile nr.21763/02.12.2008), s-au statuat urmtoarele;

.a, $a_constatat nulitatea absolutd a titlurilor de proprietate nr.
28415/1576, 15284151579, ne.28415/1578, 0r.28415/1577 5i nr.28415/1 575;

— i reclamanta fost pusi in posesic prin procesele-verbale din
17.02.2000 asupra teremmilor evideptiate in schifa topograficd nv.
2751/26.07.1999, terenuri avind ca vecindtifi: la nord - drum de exploatare
limitrof lacului Siutghiol, ia ¢st ~ drym de exploatare, la sud drum national DN
398; 1a vest ~ drum de exploatare;

¢. ¢4 reclamantei trebuie si 1 s¢ emitd tithirils de proprietate pentru acesic
tergrusi, deoarece propuncrea AENNEEE—_ I 3¢ referd la
acesto terenuri ase cum rezulis dif adresa nr. 275%/26.07.1999 si a. schiel
fepagrafia i, 2751/26.07.1998; ».

d. ¢f, indiferent de predarea, in mod succesiv, de la o unitate
administeativ-tentoriald la alta 2 terenurilor susmentionate, reclamanta este
ndreptifiti si 1 fie eliberate titlurile de proprictate asupra terenurilor

mentipnate.
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A mai aritat reclsmanta ¢ In timpul judecirii procesului ce & fEcut
obiectul dosarului nr.63/21212003, au fost emise pe numels sdu titlurile a caror
nulitate absolutd solicitd si se constate in prezenta cauzd, aceste titluri fiind
emise pentru terenuri situate intr-0 cu totul alta locatie decat cea evidentiatd In
schifa nt.2751/26.07.1999, iar aceste titlari nu i-au fost predate niciodatd, aflénd
despre existenfa lor cu ocazia depunerii lor in copie in dosarul civil nr,
63/212/2003.

A mai aritat reclamanta cf este persoand indreptdfitd la eliberarca
titlurilor de proprietate pentrn terepul evidentiat in schita or. 2751/26.07.1999,
terenurile tespective fiind fn administrarea si nu 4

comung W aga cum rezultis 5i din considerentéle deciziel
civile nr.1015/30.10.2009 pronustatd de Tribunalul Constanta T dosarul

n2,63/212/2003, care arati la pagina 22 cfl: T aremil Inscris ca fiind sola A 510
pe care a fost pusd in posesie reclamanta conform procesului-verbal din data de
17.02.2000, este unul gi acelagi cu terenul avénd identificaréa cadastrald parcels
A 510, aflat pe teritoriul administrativ al S §i care
formeazd ohlectu] schitei topografice Inregistratd sub o 2751/26,07.199% la
Primdaria avind unolitoarele vecindtéi: la nord —
drum de-exploatare limitrof lscului Stutghiol, la st~ drum de exploatare, ia sud
drum national DN 378, 1a vest — drum de explostare, aspecte care rezultsd din
raportul de expertizi extrajudiciard intocmit de cire domnul expert (D
@l ~vindu-se in vedere succesiunea actelor, care au deferminat predarea
tereului situat In incinta solei A 510 de la SC CERES SA, citre NN
si actele viitoare emise de citre pentra aplicarea Legii
ar,18/199 ] QI orice sscrjiune referitoare la posibilitatc: NN
pentru aplicares Legii ur. 18/1991 a p de 2
reconstitui dreptul de proprietate pe un teren care nu #i apartine, raméne In sfera
afirmatiilor lipsite de suport®.
,,Aspectele referitoare la amp
stabilit de citre instanta de fond care a avut In ve

lasamentu! terenurilor iitigiaase a fost corect
dere continutul procesului-

verbal nr3083/19.01.2000 incheiat intre sk
reprezentantul §,C. CERES S.A., al adresei nr. 138 10/21.02.2000 emisi de catre
ca §i adresa

QEEEER cotru aplicarea Legii nr.18/1991
nr,2752/26.07.1999 emisé de citre |
procesul verbal or. 3083/19.01.2000 incheiat intre
51 GRS, 2dministrator al 8.C. C

Kogalniceanu, a fost predatd citre i suprafaja
de 36,10 ha, respectiv solz A 498 T suprafatd de 20,87 ha §i sola A 510 1n
suprafatd de 15,23 ha, iar ulterior a fost emis g procesul-verbal nr.
21039/23.03,2000, si cu nr. de Inregisrare Ia
1198/31.03.2000 (incheiat inire aceleasi persoane) pric carz au fost predate
aceleagi parcele, ou aceleasi suprafese gi fn plug au mai fost predate §i slte sole,
respectiv (...), solele A 510 si A 498, avénd acecasi suprafad. Ulterior,
roceddndu-se la veificarea terenurilor fnscrise fu  procesul-verbal

b dabdi- .
ni.3729/16.012000, CENMNSEENES pcnitu aplicarea Legii nr.18/1991
G :in adress nr. 13810721 022000 a comunicat cdire (ENEEND

. Astfel, prin

RRES S.A. Mihail
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pentru aplicarea Legii nr.18/1991 a fapiul ci
suprafaa de teren aferentd solet A 510, pe care predat-o S.C. CERES S.A.
Mihail Kogalniceanu citre (uiiniuiaumam co: form procesului verbal
de predare-primire nr. 3083/19.01.2000, nu poate fi operantd datoritd faptului cd
aceastd sold A 510 a fost predati in luna
septembric 1999 cu procesul verbal 8r.37/29.09.1999, considerfnd astfel ¢
procesul verbal nr.3083/1999 este nul, iar obligatia de punere In posesic a

locatorilor (actionarilor) pentra scla A 510 revine

-----

A mal mentionat reclamanta cf la pagina 28 a deciziel civile menticnate,
instanta a refinut cd reclamanta ar fi persoand Indroptdfitd la reconstituirea
dreptului de proprietate de pe urma autorilor sii, astfel: pentra 10 ha teren “de
pe urma autorulu] NN i sola A 510, conform schife” §i “pentru 9 ha
teren, de pe urma defunctutui GENNNEEER. in sola A 498, conform schijel
{schita tn discutie find atayatd la fila 187, vol, II din dosarul v1.63/212/2003)",
La paginile 29-30 din aceeasi sentintdl s-a refinut In ¢sentd ci reclamanta avea
vocajie de persoand indreptdtitd la acea suprafaid de teren, fiind refinui acest
aspect Inci din sentinfa civild nr. 16724/19.11.2001 pronuntatd de Judectoria
Constanta in dosarul civil nr. R183/2001,

A mentionat reclamanta ¢ a formulat cererea de chemare in judecatd ce
face obiecrul prezentei cauze, deoarece pe parcursul judecdril dosamului
ur.63/212/2003, dupd depunerea celor dou#t titluri de proprictate cmize po
numele siu §i a clror anvlare o solicitd o spefd, In mod constant R
" an solicitat s& fle admisd
exceptia lipsei de interes a reolamentei, invocdnd existenta titlurilor de
proprietate nr.2682/03.01.2006 §i nr.2683/03.01.2006. Desi nu le-a acceptat, nu i
se vor emité alte titluri de proprietate pentru terenul la care este indreptétita dupd
autorii sdi, aya cum s-a refinut §i prin hotdrdrile judecdtoresti mentionate,
deoarece péritcle invocd cele doud Hiluri ce i-au fost emise pentri alte
amplasamente decit cele ce i se cuvin.

In drept, si-a intemeiat actiunca pe prev. Legii nr.18/1991 R si art.Ill
alin.] lit.a din Legea nr. 169/1997. ’

Pérata a formulst tnidmpinare, prin
care a solicitat respingerea notiunii ca nefnfemelats, ardtnd in motivare ¢ sola
A 510 cu suprafaja totald de 15,23 ha teren nu se afld In arealul administratiy al
comunei CENMIMMENRENEE {ind predatd prin  procesul  verbal
nr.3083/19.01.2000 chtr A mentionat périta
ci sold A 510 i suprafald totald de 128,90 ha este situatd pe teritoriul
administrativ al comunei (NG ;i Cc acoss a procedat s aniterea
tithulej de proprietate pe numele reclamanted, cele mentionate filnd sustinute si
de procesul verbal nr.3729/29.04.1999 si adresa nr.25256/07.04.2000,

Frin intfmpinare, plrita QEEIEDEENERANNN, - :o)icitai
respingerea actiunii ca neintemeiatd. A arital In csentd cf, in ceea ce priveste
prioml capdl de cerere, reclamanta a solicitat reconstituirea dreptulwi de
propiietate pentru terenurile ce au apartinut autorilor acesteia QNN i

CEEE (18 b2 feren), de la Comisia (N 1:iic1 o
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existind §i un litigiu ce a format obiectu] dosaralui nr. R9183/2001, prin sentinta
civild nr.16724/19.11.2001 instanta obligind -

s& cotapleteze procesele verbale in sensul stabilirii amplasamentelor individuale
§i _ sd emitd tithurile de proprietate conform
propunerii comisiei locale. Aceastl sentinfa a rimas definitivi si frevocabil3 prin
decizia nr.413/03.03.2003 pronunatd de Curtea de Apel Ploicsti in dosarul
nr.314/2003, iar in baza acestor hotirdri judecitoresti au fost emise titlurile de
proprietate 8 cdror nulitate se soliciti a se constata,

A ardtat prita ¢ nu existd nici o obligatie 2 (NN
GEPNRE c: 2 propune reconstituirea dreptului de proprietate pentru terenul
de I8 ha pe raza municipiului Constania, iar reclamanta nu a aritat §i motivul
pentru care sustine ci nu ar fi ihdreptititd si primeascd prin reconstituire teenul
ce i s-a restituit prin cele doud ttluri de proprietate contestate, deyi invocd prev.
art. Il alin.1 1it.a din Legea nr.169/1597, acest articol avand 6 puncte,

A mai mentionat pérta ¢ autorii reclamantei au avut teren in localitatea
Mihail Kogéilniceanu si nu fn municipiul Constanta, iar cererile de reconstituire
au fost adresate '
nefiind nicicind sesizatd cu solujionarea unei astfel de cereri de reconstituire.
Reclamanta, incepéind cu anul 2003, si-a stabilit un alt amplasament pe care I-a
revendicat pe cale judecltoreascd, iar Tn dosarul civil nr.63/212/2003 al
JudecBtoriel Constanfz au fost anulate 5 titluri de proprictsie la ceverea
reclamantel, care erau smise pe terenul pretins de aceasta, insd nu s-a retinut o3
reclamanfa ar avea un drept de proprietate pentrn terepul din acele tiffuri
constatate nule.

Prin sustinerea reclamantei conform céreia parcels A 510 situat3 pe raza
mun, Constanja ar fi parcela. la care are dreptul s-a creat confuzie, deoarece
existd doudl parcele A 510, respectiv si in localitatea Mihai) Kogalniceanu i in
Mum. Constants, nsd aceste neclaritai au fost clatificate pe cale judecdtoreascd
prin sentinfa civild nr.16724/19.11.2001 (dosar nr, R 9183/2001), in sensul cf
este vorba de sola A 510 predatd Comisiei Iocale Mihail Kogélniceanu de citre
S.C. CERES 8.A,, jar reclamanta a depus cerere de reconstituire 1= G

) copform art.9 alin3 §i artll alin5 din Legea

L TN :
nt.18/1991 gi nicidecum 1 QNN tci<nu! autorilor sii fiind

situat In Mihail Kogélniceanu.

Prin incheierea din 30.03.2010, instanta a respins exceptia lipsei calitdii
procesuale pasive a , tuvocatd de aceasts,
avand In vedere of titlurile de proprietate a ciror nulitate absolutd se solicits 2 se
constata o cauza de {18 au fost emise la propunerea acestei comish, peatru
teranufile situate pe raza sa adminisirativ teritorial,

In considerenteie sentinfel, prima instantd a retinut cf QRN
calitate de mogtenitosre a defunctalui QU - depus in baza Legi
0. 18/1991 corere de recoustituire a dreptului de proprietate pentry terennl n
suprafati de 10 ha oe a aparfinut acestui aufor, cerere inregisiratd sub
6r.1676/12.03.1991 la Primiiria com, Mihail Kog#lniceany, din actele de stare
civild rezulidnd of egie fiica defunciulv QNN

>




T data de 16.03.1991, numitul QUESEEEENND = formulat cererea de
reconstituire a dreptului de proprictate nr. 1677, accsta devenind actionar la 8.C.

CERES S.A. Mihail XKogilniceanu pentru suprefata de 10 ha teren i ulterior
locator cu suprafata de 9,5 ha teren, in temeiul art. 36, art.38, ar.93 alin.3-4 din
Legea ur.18/1991 (calitatea de actionar fiind transformaté Tn cea de locator -

proprietar).

Dupd decesul autorulyi (UMY rcclamanta NS
mogteneste dreptul acestuia de a primi acfiuni in valoare de 2,045,000 lei ROL,
reprezentdnd cele 10 ha teren, reclamanta fiind nepoata de sord predecedatd a
defunctului (EEMMENE p'in reprezentarea imamel sale O
decedati la data de 02.02,1988, Reclamanta si-a exprimat opfiuneéa de a dévent
locator (proprietar) pentru terenul autorilor sii fn baza Legii nr.16/1994 (art.25)
si de punere In posesie pentru suprafata de 9,5 ha (initil 10 ha) teren de pe urma

autoruiui (IR, precum §i pentru suprafata de 8,5 ha de pe urma tatdlui
. fiindu-t reconstitnit dreptul de proprietate pentru suprafura de

szu (D
18 ha teren {pentru ambii avtori), fnsz (NSNS -
mentionat amplasamentul terenului ce ar fi trebuit restituit reclamantel in naturd.
restituirea terenului n naturd fiind practic lipsitd de eficientd,

Din acest motiv, Intre pirti an existat mai multe litigil.

Asifel, in dosarul nr.2635/2000 al judecitoriei Constanta, reciamanta a
chemat 7o judecatd pe paritele (RN ;: GENED

o msmm  solicitind obligarea acestora lz emitevea titiului de

proprieiate pentro suprafata de 18 ha teren de pe urina celer doi autord decedaty,
in parcela A 510, parceld ce a fost predatd de S.C. CERES S.A Mihail
Kogilniceany citre (EIMENESIMRNNY prin jroccsil verbel de
predare ~ primire pr.3729/29.09.1999, 1eren pe care reclamanta a fost pusi in
posesie tn data de 17.02,2000, {infindu-se cont st de planga cadastrald forégistratd
i sub nir. 2751/26.07.19%99.
Prin sentinta <ivild or,12182/25.10.2000 pronuntatd in dosarul de mai sus,
a fost admisd Tn parte actiunes gi pArdfa a fost

obligatd 53 elibereze reclamantei titlul de pz’opx'ieiate, ‘fird a se stabili insd

vecindtitile terenului reconstitnit, prin acecasi sentinjd fiind respinsd cererea

reclamantei privind obligarea phrite! QuEIEEGENED 12 plata daunelor
cominatorii si a fost respinsi si cerered de interventjc formulati de NN -
Prin decizia civild nr. 975/64.04.2001 pronuntatd de instanta de apel -
Tribunalul Constanta fn dosarul ur.420/2001, au fost admise apelurile declarate
s reclamant: NI ;i VRN - (oc desfinteid
sentinta menfionatd mal sus 51 cavza a st imisd spre vejudecars.
fn rejudecare, T dosarul nr.R 9183/2001, Judecitoria Consianie @
pronuntzt sentinta civild nr.16724/19.11.2001, prin care a admis in paite
acfiunea reclamantei NN - cbligat ps pirdt: NN
G s coupleteze piocesele-verbale de puners in posesie fn sensul
stebiliri amplasamentelor individuale, NG : (050
obligats ¥ emitd titlurile de proprietate de pe wrma autorilo: QRS
G o forin propunerii comisiel locale, iar cererea reclamantei privind

la
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GRS, Caro susiine cd ar fi diferite ca amplas

obligarea pﬁrﬁtei—ia plata daunelor cominatorii a fost respinsé,
fiind respinsd §i cererea de interventie formulatd du .

in vecurs, potrivit deciziei nr.413/03.03,2003 propuntatid de Curtea de
Apel Ploiesti in dosarsl nr314/2003, ca ummarc a strAmatdrii cauzel, a fost
casaid decizia datd T apel si a fost mentinutd sentinfa nr.16724/19.11.2001
pronuntatd de Judecitoria Constanta in cel de al doilea ciclu procesual,
refindndu-s¢ n spejd ca parcela A 510 in cadrul chreia a fost pusé in nosesie
reclamanta se afia pe raza (g jar pentru parcelele A 510

si A 498 situate pe seritoriul orasului Constanta i care se invecineazi intre ele,

au fost ,deja eliberate tithuri de proprietate unos terfe persoane (,..) titluri a caror

valabilitate” nu s-a discutat In litigiul mentionat.
degi primise de la SC CERES SA,

re din terenurile aflate n administrarea acestel

care s afla fo lichidare, o pa
societdti, printre care §i solele (parcele) A 510 si A 498 pe care reclamanta le

primise in calitate de locator, nu a procedat la identificarea corectd a terenulul do
18 ha si nu l-a predat niciodatd reclamantei in nstusd, ulterior find predate

aceste sole de chtre 2C CERRS SA §i catre i

ament st suprafeje de cele

predate la ‘

Datoritd acestor neclarititi, precum §i pentns faptul ¢a predarca-preluares
rerenurilor de la SC CERES S A citre mai multe comisij locale de fond funciar §-
4 facut fird a se {ine cont de restituirile operate catre persoansle fizice
beneficiare ale Legii nr.18/1991 st de amplasamentele stahilite pentru aceste
persoane indreptifite, reclamanta ou 2 primit in mod corect terenul pentra care i
se_stabilise calitate de Tosstor (proprietar) dupd | imaiiformarea calitifit’ de
scfionar, desi 1 se emiseser procesele verbale de puners 1 posésig iiengionat®
mai_ sus, jar prin sentiafa civild o. 16724719.11.200 1 gl S
qa fost obligatd si completeze procesele-verbale de punere
in posesie in sensul stabilirli amplasamentelor individuale, isr (D
_ a fost obligat s emitd tithuile de proprietete de pe WITH

autorilor CNGNGENEED §' {conform_propunerii comisiel. logale.

avindu-se fn vedere §i adresa f

1, 2752/26.07.1999 cmisi de

catre SC CERES SA, prin cate e comunicd scordul acestel
autoritati administrativ-teritoriale privind punerea in posesie conforn Legii
nr.18/1991 si Legii nr.16/1994, arn.25, a mostenitoare RIS Cu
urmitoarele suprafete:
- 10 ha de pe urma defunctylyl NS sola A 310, conform: sehifel;
- 9 ha, de pe s defrmersin: (N T sola A 498, conforra schitel.
schita de care se facse vorhire vizand sola A 498/2 ds 9 ha, invecineld ou
proprictat particulaie Pajzzn Mara §i A 498/3, ca DN 37 $.E- CC 500 gi CC 504,
iar sola A 810 {de 17 bz) cra Jotizath S A 510/2 cu suprafata de 7ha 5 A S1H/1
cu suprafata de 10 ba, aving vecini fn N-NE Lacul Siutghiol §i 3-LN 378, jaris
E gi V drumuri de exploatare.
Cu toate acestes, peniu sola A 510 si A 498 care a fost ylterior predata
, aw fost emise § tituri de proprietate altor perecane
plvea acestor ferenuri, aceste giluri find constetads mile

neindreplifite la restit
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absolut prin sentinta civild nr.21763/02.12.2008 a Judecdtoriei Constanta,
ramasd definitivi §i irevocabild prin decizia nr.1015/30.10.2009 pronuntatd de
Tribunalul Constanta, ‘

Prin decizia nr.1015/30.10.2009, s-au refinut cu putere de_lucru judecat
urmétoarele aspecte relevante pentru situatia juridicd si dreptul reclamantei de a
primi prin reconstituire cele 18 ha teren (in realitate 19 ha teren la care avea
dreptul reclamanta de pe urma ambilor autori) In solele A 510 51 498 situate pe
teritoriul Mun. Constanta in prezent, dupd preluarea terenului din administrarea
8C CERES SA Mihail Kogilniceanu: _

- alin. 2: “Terenu] inscris ca fiind sola A 510 pe care a fost pusd in posesie
reclamanta conform procesului-verbal Hin data de 17.02.2000, este unyl $i
acelagi cu terenul avénd identificarea cadastrald parcela A 510, aflat pe tetitoriul
administrativ al Municipiului Constanfa $i care formeazi obiectul schitei
topografice fnregistratd sub nr.2751/26.07.1999 la , ] )
M avind urmitoarcle vecindtif: Ia nord - druin de exploatare
limitrof lacului Siutghiol, la est ~ drum de exploatare, la sud drurg national DN
378, la vest — drum de exploatare, aspecte care rezultd din raportul de expertizs
extrajudiciari Intocmit de eitre domnn! expert

- alin. 3: ,Avindu-se In vedere succesiunea actelor, carc an determinal
predarea terennlui situat Tn incinta solei A 510 de 1a 8C CERES SA citre

Municipiul Constanfa §i actele viitoare emise de citre :
i orice aserfiune referiloare 1 posibilitatea

GEENNN (c @ reconstitui dreptul de proprictate pe un teren care nu ii
aparfine, raméne fn sfera afirmaiilor lipsite de suport”.
= alin. 3: ,Aspectele referitoare la amplasamentu] terenurilor litigioase a

fost corect stabilit de céitre instanta de fond, care a avut in vedere confinutul

procesului-verbal nr.3083/19.01.2000 incheiat intre )
G ;i rcprezentantul S.C, CERES S.A., al advresel nr, 13310/21.02.2000

emisd de cétre ca §i

adresa n1.2752/26.07.1999 emisa de catie .
- alin. 6: ,Astfel, prin procesul verbal nr.3083/19.01.2000 incheiat tntre
administrator al

8.C. CERES S.A. Mihail Kogilniceanu, a fost predatd olitre ,
R suprafaia de 36,10 ha, respectiv sola A 498 @ suprafayi
de 20,87 ha si sola A 510 tn suprafaill de 15,23 ba, iar nlterior a fost emis i
procesul-vorbal n1.21039/23.03.2000, avind o, de laregistrate ia*
G 1198/31.02.2000 (inchziat fntre aceleasi persoane), prin care au fost
predate aceleagi parcele, cu acsleagi supiafele gi in plus au mai fost predats s
alte sole (...}, solele A 510 gl A 498, avind aceeag suprafatd”,
- I pag. 23, alin. 1, s-a rsfinnt c&: ,Ulterior, precedindu-se la verificarea
terenurilor inscrise fn procesulsverbal nr 3729/ 19.01.2000, NN
rin edresa ur. 13210/21-02,2000.2 .

3
lei A 510, pe car:

commuicat citre

faptu! ¢ suprafasa de toren aférentd so
predat-0-8.C. CERES S.A. Mibail Kogilniceanu




conform procesului verbal de predave-primire nr.3083/19.01.2000, nu poate fi
operantd datoritd faptului ci aceastd sold A 510 a fost predat:NEGNG_GG :
RN i |uni scpiembrie 1999 cu procesul verbal nr.37/29.09.1999,
considerand astfel ¢d procesul verbal nr.3083/1999 este nul, iar obligatia de
punere in posesie a locatoriior (actionarilor) pentru sola A 510 revine (NI

Deci, reclamantei i s-a stabilit cu putere de lucru judecat calitatca de
persoand indreptititd la reconstituirea dreptrlui de proprietate pentru suprafata
de 19 ha teren ~ 10 ha teren de pe urma defunctylu: NN (5i fespectiv

GBI ;i O ha teren de pe urma tatilui sau (NN §; solcle A 510
si A 499 situate pe raza municipiului Constanta T prezeit: sole ce au_fost
predate de SC CERES SA céitre (N BN i co se stabilise
calitatea de locator a reclamantei pentru terenul mentionat, situat in aceste sole,
locatorii avand dreptul conf Legil or. 18/199], arf.36 devenit art.37 dupa
republicare (prin raportare §i 1a art.25 din Legea nr.16/1994) .58 fie pusi in
posesie, In sole compacte, situate In limita perimetrului actual, stabilite pe ferme
3 localitali”, cu respectarea proceselor verbale de punere In posesie, aga cum
rezultd din normelc generale ale legilor funcisre, parffii neavand dreptul sf
revoce. unilateral procesele verbale de punere in posesie deja semnate sau
acceptate de proprietari,

Cum reclamantet i s-au emis cele doud tifluri de proprietate contestate in
cauzd, respectiv  Titlurile Qe proprietate  ar.2682/03.01.2006 s
ar.2683/03.01.2006, fari a se {ine cont de primele procese verbale care aveau la
bazd schifa de amplasament, din care rezultd ¢ amplasamentul avut In vedere
era pentru sola A 498/2 de 9 hg, lovecinatd cu proprietdii particulare Palazu
Mare i A 498/3, cu DN 378;E- CC 500 3i CC 501, iar sola A 510 (de 17 ha) era
lotizatd in A 510/2 cu suprafata de 7 ha i A 510/1 cu suprafaia de 10 ha, avind
vecini in N-NE Lacul Siutghiol si 8-DN 378 iar Ia E §i V drumuri de exploatare,
férd a i comunicate acesteia §i firdl a §i chematd si fic prezertd la punerea In
posesie, fard s& exisie un plan de amplasament 5i delimitare aga cum prevede
art.27 alin.1 din Legea nr.18/1991 rep.2, emiterea litlurilor de proprietate avind
loc abia in anul 2006 dupi ce reclamanta aciionase deja pérdtele In judecatd
(dos, 63/212/2003 fiind deja pe rolul igstantelor), aceste titluri de proprietate au
fost emise in mod nelegal pe un awplasament nu numai controversat (fiind in
contradictie §i suprafetele celor doud parcele A 510 s1 A 498 de pe raza com,
Mihail Kogélniceanu §i cu céle doud parcele A 510 5i A 498 de pe raza mun.
Constanfa §i smplasamentul lor, precum gi tnregistrarea unor numere distinete
tocingl pentru a crea confuzie, phritele deopotrivd flind vinovate de aceste
inadyertents), dar care leren oicl nu ers situat In amplasamentul pe cars
reclamanta il acceptase cu ocaziz punerii in posesie din 1999 conform schitel
ancxd (schitd anexatd la fila 187, vol. I din dosarul nr. 63/212/2003 al
fuglecEtorici Constanfa) §i din care rezulid of amplesamentul avot In veders ers
peniry sola A 498/2 de 9 ha, invecinati cu proprietiti partieulere Palazu Mare §i
A 498/3, cu DN 378;E- CC 500 i CC 501, iar solz A 510 (de 17 ha) era lotizati
in A 510/2 cu suprafata de 7 ba 5i A 510/lou suprafets de 10 ha, avind vesini in
N-ME Lacul Singhiol ¢i S-DW 378 iar1a E 5i V drumuri de exploatare,

C.}"‘-‘e.




ArtJIl din Legea nr.169/1997 mod. i compl., aratd cu tithy de exemplu
motivele de nulitate absolutd, cauzele de nulitate prevazute de art.ll din Legea
or.169/1997 fiind doar exemplificative si nu restrictive, or la data emiterii celor
doud titluri de proprietate au fosl incleate prev. art27 alin.l din Legea
nr.18/1991 rep., dispozitiile generale din legile funciare si din H.G. nr. 890/2005
(dispozitiile generale referitoare la punerea in posesie In perimetrul fostelor
societdti agricole, unde pirtile au avut calitate de Iocatori/ proprietan, stabilirea
amplasamentului, punerea in posesie, acceptul proprietarilor, emiterea titlului de
proprietate efc., modalitatea de comunicare a acestor acte de proprietate etc,),
art.25 (alin.34 ia principal) din Legea nr.16/1994, S-a aprecjat de ciitre prima
instan{d c3, din acest motiv, cele dous tituri de proprietate nr.2682/03.01.2006
51 nr.2683/03,01.2006 sunt nule absolut.

Pentry aceste considerente, refindnd o cele dous titluri de proprietate a

caror nulitate se solicitd au fost emise cu Tncilcarca dispozitiiior generale din

legile funciare (mentionate mai sus), refindnd §i calitatea reclamantei de

persoand Indreptititd Ja reconstituirea dreptelui de proprigtate pentru suprafata
de 19 ha teren situgt In mun, Constania, astfel;
a).- terenul In suprafati de 10 ha situat in sola A 510/1 cu vecinit la N - NE
lacul Siutghiol; S ~ DN 378, jar Is E si V cu drumuri de exploatare;
D). ~ terenul In suprafatd de 9 ha situal in sola fnvecinatd cu proprietdti
particulare Palazy Mare $i A 498/3 cu DN 378: E - CC 500 §i CC 501, intreaga
suprafatd de feren avind urmétoarele vecindti{i: N - drum de exploatare limitrof
lacului Siutghiol; E - drum de exploatare, 8 ~ drum national DN 378, V — drum
de exploatare, conform raportului de expertizi extrajudiciard intocmit de expert
, 852 cur s~z stabilit §i prin décizia civild nr. 1015/30.10.9000
si prin celelalte hotdrdri judecitoregti mentionate fn considerentele de mai sus,

retindnd si faptuf ci reclamanta avea calitate de locator pentru aceste suprafele

de teren, fiind astfel proprietara uitiii Jbun” n sensul art.1 din Protocolul 1 la
Conventia Europeani a Drepturilor Omului, bun de care a fost privati prin
actiunile lor de citre parate, prim: instaitd a constatat nulitatea ubsolutd a celor
doud ttluri de proprietate si @ obligal parat-AN R
emitd reclamantei alte titlurd de. proprictate; conf_art.!
rep. 2, be amplasamentele mentionate mal sus.

~ Impoiriva acestel hotirdri, au declarat recurs atit reclamants

; cdt 8i pﬁréte!e_

58

S 5i —
in reeursul declarat de reelaniantd, s-a sushinut ¢ 1 solicitat 1a pet.2 b
' By si-i

al actiunii s3 fle obligats

elibereze titlu de proprietate pentra mteremid In suprafadd de 9 ha situat in sola
fnveeinatd cu proprietdti particulare Palazy Moare $i A 498/3, cu DN 378 B-CC
560 g1 CC 501, intregul teren avind uwrmatoarele vecinZtiG: Ia nord - drum de
explogtare Hmitrof lacului Siutghiol, la est - drum de expleatare, Ja sud - drum
nalional DN 378, la vest — drum de exploatare, conform raportului de expertiz
exirajudiciard Intocmit de citre d), expeoct .
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Prin dispozitivyl sentintel, s-a dispus ,,Obligs CRENEGEERNGEENS entr

stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor Constanfs s emitd
reclamantei ... un alt titla de proprietate pentru suprafata de 9 ha teren de pe

urma autoru lu (NI i solz A 49802 .7,

Recurenta a solicitat eliminarea din dispozitiv a textului ,,in sola A 498/2”
$i completarea cu vecinatstile Intregului teren, asa cum s-a solicitat, decarece
instanfa, in considerente, i5i Intemeiazd solutia 8i pe raportul de expertizi

intocrnit de exp ESNNSNNEND, c:re precizeazi amplasamentul mentionat,
fn recursul declarat de parata G

GRS, s-a sushinut faptu] o reclamanta are dreptui la reconstitnirea

dreptului de proprietate pe raza com. Mihail Kogalniceanu, astfel ¢ nu are

calitate procesuali pasivi in cauzi (NN | crcoul solicitat

de reclamantd si mentionat in dispozitivul hotirdrii, ca urmare a identificirii

realizate de expertul QNN 5. sc mai afli la dispozitiaGIEED

fiind atribuite ™n proprictate locatorilor SC Ceres Mihail

Kogilniceanu SA.
In motivates cererii de recurs formulate de pérdta G

" s-a sustinut c& cele doud titluri a cirar
nulitate s-a solicitat au fost emiss in baza unor hot@rdri judecitoresti, aspeet
ignorat de instanta de fond. DeSi s-a mentionat incilcaren art?7 alin.] din
Legea nr.18/1991 si HG nr.890/2005, sofutia instantei de fond calcd arl9
alin.3 din Legea m18/1991, art, i1 alin.] §i alin.5 din HG nr.890/2005, art.2
alin.f, art.6 alin.d $i alin1® din Legea nr.1/2000. Autorii reclamantei nu au
detinet niciodatd teren pe raza teritoriald a mun. Constanfa si nici nu a fost

depusa vreo cetere in fata . 51 aceastd
solutie fncalcd prevederile art.5 i 6 din HG nr.890/2005, precum §i ale art.36

alin.1 din HG nr.890/2005, potrivit cu care emiterea titlurilor de proprietate este
o operatiune ulterioard intocmirii §i inaintdrii de citre RG-S
a unor documente cum sunt ancxele validate, planurile parcslare, procesele-

verbale de punere in posesie §i schitele terenurilor, Toate aceste documente au
fost intocmite de singura
ituire a

abilitatd i investiti, conform legii, cu solutionaren cererii de reconst
dreptului de proprictate In favoarea reclamantei,

Desi instanta tefine c& reclamanta a primit ca locator de la SC Ceres SA
parcelele A 510 si A 498, pe carc I nu ic-a
predat niciodatd reclamantei n naturd, se impune a se sublinia ¢ nu sxist3 viein
act din care i reigsa faptul ¢ cele dous parcele au fost primite de reclaments ca
iocator. Anexa 19 nu indicd amplasamentul terenului, ci doar suprafaia. Istoria
predérii terenurilor de citre cele doul comisii locale & fost prezentatd la fondul

veuzel, SC Ceres Mihail Kogalnicsan a predat cit (S

foy anul 2000 sola A 498-20,87 ha $i solz A 510-15,23 ha, iar clirc GEENED

O ¢ icoat in anal 1999 solx A 510 suprafald de

128,90 ha, Fapm'}" cd sunt terenuri diferite, dssi cu acelasi numir topografic,
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sustine i OCPI Constanta cu adresa nr,7441/16.06.2008 depusd Ia dosar de
reciamanti.

Ulterior acestor operatiuni  administrative, (RGNEENGNENN
CENNENN : cimis [a data de 17.02.2000 doud procese verbale de puneré in
posesie In favoares reclamantei, indicAnd doul suprafete de teren situate in sola
A 510, dar neexistdnd o completare corespunzdtoare a proceselor-verbale in
sensul indicdrii amplasamentului exact, a vecindtitilor celor doud loturd, Prin
urmare, este imposibil a se stabili identitate Intre aceste terenuri $i loturile
peatru care instanta de fond instituie obligatia de emitere a titlurilor de
proprigtate.
Privitor la motivul de nulitate a celor doud titluri de proprietate,
reprezentat de art.25 alin.3 §i 4 din Legea nr.16/1994, recurenta a sustinut ¢
tocmai solutia instanfei de fond este datd cu incalicarea acestor prevederi legale,

Prin Intdmpinare, intimata  recurenti (NG - solicitat

respingerea ca nefondate a recursurilor declarate de “

SI

La termenul de judecatd din 28, 25,01,2011, numi&ii— si

GEEEENREED v depus iz dosar cerere de interventie in interes aliturat

R — e —————

in motivare, au ardtat ci au achizitionat imobile-
terepuri situate In mun, Constanla, reprezentdnd parcelele A 510/1, A510/2,
AS510/3, A 510/4, A 510/5 si A 498/2/3, prin contracte de vanzare-cumpirare
autentice fnchejate cu QRN rin mandat- -GN G

(prin

mandatar“ L )
NN (5 ccanda:GEEENEEDEED). G (¢ mandatar
LY Sl-(prm mandatar (EIENN). Pc fond,

intervenientii au formulat apdrdri in sensul argumentelor dezvoltate de comisiile

de fond funciar, expunind $i un istoric procesual af sitnatiei litigioase.

Prin incheierea de dezbateri din 25,01.2011 tribunalul a admis in. principiu
gererea de mwrvcnt;e in intéres alaturat pérdfelor coinisii de fond funciar.
Potrivit art.51 ;1 art.49 din Codul de proceduid civild, corerea de interventie este
in intevesul uneia din pinti cind hpi‘ljmﬁ numeai apéraren acesteia, ea putdndu-se
face chiar inaintea instantei de recurs. In spet, mtervementn justificd un interes
legitim din perspectiva capétrﬂu: al doilea al cererdi de chemare tn judecatd,
dzparece au echizilionat o parte din terenurile pentrn care reclamanta solicits
reconstituires digptului de proprietae.

Anaizdnd smﬁaaf;& recuratd In rapori de exlficiz formulatfe,
tribunalel refine urmdtoarele :

£ privive ia recursul declarat de

Recurenta it ¢ oriticat califatea reclamantel de persoand indreptafitd [a
econstituire §i nici infinderea dreptului de propristates, o moiwels, (ie recurs
vizeazE amplasamentul tcrefmlm T

e s e, 0 i s ——— ——




Contrar svsfinerilor recurentei, hotiirdrea primei ipstanfe este amp.
motivatd, BeAndu-se trimitere in argumentare la motivele de drept, artIl alin,
lit.a din Legea ar.169/1997, retindndu-se ci titlurile de proprietate emise nu a
respectat procesele verbale de punere In posesie din anul 2000, acestea la rénd
lor fiind emise In considerarea calitfii de locator la SC Ceres Miha
Kogdlniceanu SA potivit art,25 din Legea nr.16/1954

Recurenta a sustinut ¢ solutia instantei de fond tealcd prevederile art.s
6 si 36 alin.l din Regulamentu! privind procedura de constituire, atribuliile g
funcfionarea comisiilor pentru stabilires dreptului de proprietale privatd asupn
terenurilor, a modelului §i modului de atribuire a titlurilor de proprictate, precur
$i punerea in posesie a proprietarilor, aprobat prin HG nr.890/2008, potrivii cu
care erniterea titlurilor de propristate este o operatiune ulterioard Trtocmirii si
inaintirii de citre comisia local3 a ectelor enumerate T art. 36 alin.].

Se refine cd art.5 i 6 se referd la atibutiile comisiilor locale de fond
funciar gi dle comisiei judefene de fond fineiar, iar art.36 alin.1 la procedura de
emitere 2 titlurilor de proprietate, Solutia instantei de fond nu Incalc aceste
dispozitii legale, deoarece instan{a s-a promngat In limitele investirii, pe capetele
de cerere formulate de reclamanty, fa emiterea tiflurilor de proprietate urmand a
fi avutd In vedere procedura previizutd de lege, precum i disp. art.36 alin.5 din
aceiasf act normativ. ' o

Instanta de fond a relinut faptul ¢ cererile ds reconstituire a dreptulur de
proprictate fn temetu! Legii nr.18/1921 au fost formulate R i

G i anul 1991 ciitre | I

G | in b acestor cereri sz stabilit in anul 1995 si 1997 dreptul la
actiuni in echivalent arabil 1a 8C Ceres«SA Mihail Kogélniceanu, iar ulterior s-a
optat pentra locafiune in baza Legii nr.16/1994 si punerca in posesie cu teren.
Pentru punerea in posesie & persoaneior indreptéfite, societatea comerciald a
predat terenurile pe care le detinea in administrare citre autorititile cu atributii

In materie, comisiile locale de fond funciar,
In considerentele deciziei irevocahile.nr,1015/30.10.2009 a Tribunalului

fraga’

Constanta (p.22 4 déciziel} s-a rebinug ci i cadrul litigivlui gc a fieut abiectul
dosarului nr.63/212/2003 s-a disputat nu Indreptitirea reclaniant NN

@ sconstiluire, aspect necontestal, cf chiar smplaszmentul pe care

urmeazd _a_se efectua gceastd miisurd, La pronunferes seniintei civile
nr21763/2008 $i a deciziei ny.1015/2000 au_fost avute In vedere aceleas:
inscrisuri depuse §i in cauza de fatd, ,

 Reclamanta a suslinut faptul ¢3 titlurile de proprietate nr.2682/3.01.2006
$i nr 2683/3.01.2006 eliberate In favoarea sa pe parcursul derulnii itigiulul cea
facut obieciul dosarului or.63/212/2003, ny au avot In vedere amplasamentele
stabilite prin procescle-verbale de puncre in posesie_din data de 17.02.2000,
singutele semnate ds reclamanty 1a ribries proprictar, De mentionat este faphl
¢i In anul 2003 ¢i anul 2005 au fost emise alte procese-verbale de pupere in
posesie pentru acelea$i suprafole de teren, firdl ca acesisa 53 fie sermnate de
reclamantd, reclamanty sustindng of amplasamentul 2 fost modificat fatd de anul

2000, cand s-au emis primels procese-verbale dz punere i posais, Pitn entinla

A b brs e
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or. 1672472001 pronuntatd de Judecatoria Constanta $i monfinutdl in recurs pr.
decizia Curlii de Apel Ploiesti nr.413/3.03.2003, s-a dispus completars
processlor verbale de puncre T posesie emise Ia data dé 17.02.2000, T senst
stibilirij amplasamentelor individuale, i nu anularea acestora,
A , " Situabia confuzd creatd ou privire la sola A 510 $i intretinutd d
o antoritdtile administrative cu atribolii fn materia fondului funciar pe parcursu
E LA {mai multor ani nu poate fi imputatd reclamantei.
' N ,éeég»'i © " Hotérirea instantei de fond s-a intemeiat pe aspectele privind predae:
; “¥i. =2 terenurilor de citre SC Ceres Mihail Kogélniceanu citre |
: L ~€-v~_}";_ ‘ L iGNNI, asife] cum ay fost stabilite prin
: }E o L" decizia nr.1015/2009 si care T vor tuai 1 reluate, decizie pe care, Ia rindul siy,
: T i{; mc}lgmanta ist Intemeiazi actiunea.
L0 e F2IPrin adresa nr.3641/15.05.2000 a
' confirmat reclamantei ci wamplasamentul terenului dvut in vedere Ia punerea in
posesie efectuatd J-CNEINGEEGNEEENENNNNN—— : it o 17.02,2000 este
ce! ce rezultd din schit QNN inregisiata . ;'
nr.2751/26.07.1999, ce are pe una din laturile sale, pe lungime de 528 m DN
378> (fila 140 dosar fond), Punerea in posesie pe acest amplasament rezulta i
din declaraiile wartorilor Gl ) Si Rl cdzic i dosai!
0. 2633/2000, mrior] ¢é d declarat o& an participat nemijlocit la punerea
posesie (filele 138-139 dosar fond). ) o T
- ~Iri considerentele deciziei tribunahului nr.1015/2009 pronuntateia dosans:
ur.(3/212/2003, In care s-au formulat aceleasi aparari pe fond de citre G
4t e — cu privire la amplasamentul terenului cuvenit reclamantei, s-a rej;in_t‘n
7 o ca wpropuncrea QNN . .
B . ou_poate fi_diferti de accea exprimatd prin_ adresa
sk an2752/26.07.1959 emisd de gaire SC Ceres §a,
nr.18/1991 si Tegii

. conform cu care punerea i3 posesie conform Legii
s¢ va realiza cu paiviie ia
G soi: A 510,

«  0r.16/1994, art.25, s moStenitoarei
B urmfitoarele suprafefe: 10 ha de pe urmg defunctului

, N i sl A 498,

S conform schitei,fé“sqh;i‘té fin care rezultd o4 amplasamentul avut in veders era

RIRPN _a-.c; u"fﬁ .11 L.._._;L -
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L0 .fy" conform schifej, 9 ha de pe wrma defunctulu

i i § :  pentru sola A 498/2 de 9 ha, tnvecinatd cu proprietdti particulare Palazu Marssi
! ,: A 49873, cu DN 378, B-CC 50081 ©C 501, iar sola A 510 erx lotizat In A 51072
- e suprataee de 7 ha 61 K 31071 ku suprafats de 10 ha, avins veelnd 0 W/NE

T, Tarel Bluignicd i SDN I8 e O $1 Y en drumudd de sndoniar, TG e
L recensiiliire pe ecest omplasament, g reciamantei, va fi in final, concretizatd™,
‘ Prin acees§i deoizie olvild ur1015/2000 s-a consideist of veclamania
NN c:ifici vocelis da s se reconstitul drepinl de proprictate
asupra terenuriior [a oare oste. Indreptatitd in temeiul Legii or,18/1991 ,pe
ampiasameatele menfionate anterio:”, adicd pe amplasamentele ce an facut
obigetul tithuilor de proprietdte siise fn favoares persoaselor de fa car an
dobandit intervenienti QIR titturi a civor nvlitate absolutd s~z constatat piin
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sentinfa Judecatoriel Consfanta n, 21763/2003) mentinutd in recurs prin decizi

N R e=Y

nr, 1015/2009,

~~A%adar, in raport de aceastd hotdrdre judecitoreaschi frevocabild pe care s
intemeiazi actiunea reclamantei la fond si de constatarea, la cererea acesteia,
nulitatil ritlurilor de proprietate cinise in favoarea unor terle persoans, est
evident ¢ nu se poate stabili un alt amplasament care s4 contrazicd cele refinub
prin hot#rarea judsedtoreascd mentionatd mai sus.

Cu_privire la_recursul_declarar _Je QRGNS

Cahtatea procesuald pasivd presupune existenta identitdfii Intre phrdtul
chemat n judecatd §i persoana obligati In rapertul jusidic dedus judecatii.

Contrar sustinerilor recutentei, se refine ¢ aceasta sre calitate pmcesualﬁ
pasiva i cauzd, deoarece terentl In Iitzg;u se afl3 situgt. Tn prezent pe féritorini

admitiistrativ al municipiului Constanta.
De asemenea, se refine 2 fi nefondati critica cu privire la faptul ¢ tereaul

i litigiu nu se oai afld 1a dispoziti-QREEENENGGESEN. ind atvibuit in
proprietate locatorilor SC Ceres Mihail Kogalniceanu SA, deoatece prin sentinia
Judechtoriei Constanta nr.21763/2008, mentinutd i recurs prin decizia
Triburdhuloi Constanta nr.1015/2009, s-a constatat nulitates absolutd a titturilor
de proprietate nr28415/1575/2002, nr.28415/1576/2002, ur 28415/15712002,

nr.28415/1 578/2002 i 0r.28415/1579/2002 emise da—n
CRRENN | propuricrca CEEEENE— in
favoarea altor persoane; pentry terenul in cauzi.
Cu privire la recursul declarat de reclamanta NS
Prin cererea de chernare in judecatd, reclamanta a solicitat la pet.2 b al

actiunii si fie obhgata“ sii
elibereze titlu de proprietate pentru tevenml Tn suprafafi de 9 ba situat sola
fnvecinatd cu proprietdti particulars Palazu Mare $j A493/3, cu DN 378 E- LC
500 si CC 501, intregul teren avind urmétoarele vecingtati: la nord — drum de
e¢xploatate [xmmof lacului Siutghiol, fa est — drum de exploaiare, la sud - drum
nafional DN 378, la vest — drum de exploatare, conform rapmuim de expartizd
exna}udxcmra fntocmit de citrs dl. sxpert

Piin dispozitival sentinfei, s-u dispas ,,Obligh _

asupra terenurilor Constanfn 33 eroitd
reclamantei .., un alt titlu d¢ proprictate pentru suprafafa de 9 ba fersn de v

urma gutorulv; (N i solz A 408/2 ...
Sclicitares reclamantsl & avet Tn veden, amplasamentul meﬂ ;’r-

adresa n1.2752/26.07,1599 emicz d- (NN C:

Ceres 84, identificat de experiiza wopografic: NS < Tt -
ingte n?;a prin decizia or, IBLJZ@S? {1t aceastd adrest s-z menfionat ¢ pioss: i
posesie Conform Legll fr. 1871991 s: Lc=gn nr,16/1894, art.25, & moSienitoarei

G ;¢ ¢ (caliza cu privire la urmitoarele suprafefe: 10 ha de ve

urma. defunctul: GNENENRGD i sola A 510, conform schifel, 2 ha de pr wma
riefur‘cmuu— i sola A 498, confor 1 schitel, schiff din care cozuli
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¢i amplasamentul avut in vedere era pentru sola A 498/2 de 9 ha, invecinati cu
proprietiti particolare Palazu Mare i A 498/3, cu DN 378, E-CC 500 st CC
501, iar sola A 510 ora lotizatd in A 510/2 cu suprafata de 7 ha 5i A 510/1 cu
suprafata de 10 ha, avind vecini In N/NE Lacul Siutghiol $i S-DN 378, tar la E

§i V cu drumuri de exploatare.
Expertiza extrajudiciard topogratics (NN dcpuss in dosarul
nr,63/212/2003 i care are valoarea probantd & unei expertize judiciare conform

Vart.4 alin,S din Titlul X311 al Legn nt.247/2003, a retmut g8 terenul fnserls ¢a

, filnd sola 510 pe care a fost pusd poswe- conform proveselor
1v/f:t{:ale din data de 17.022000 este identic cu ferenul avind Identificatea

cadastrald parcela A 510, aflat Tn unitates administeativ tetitoriald Constantd,
‘avénd ormitoarele vecindtiti: la nord- drum de exploatars lirnitrof lacului

. Siutghiol, la est- drum de exploatare, la sud- drum nafional DN 378, la vest:

. drum de exploatare,

=~ Pentru considerentele de fapt §i de drept expuse, in temeiul art.312 alin.1
rap. la arl.304 pct9 si art.304' din Codul de procedurd civild va i admis
recursul declarat de reclamantd §i va fi modificatd In parte sentinfa clvild
recuratd In sensul solicitat, urmand a fi mentinute celelaite dispozitii; vor fi

respinse ca nefondate recursurile declarate da“
G 51_ urménd a fi respinsd, pe cale de

consecintd, i cererea de interventie in interes alfiturat pardtelor fortnulati de

intervenients QR 5| GRS

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN MUMELE LEGU
DECIDE

Admite recursul formulat de recurenta reclamantd si  intimatd

G . doniiciliul in Bucuresti, GRS

G iipotriva sentinfei civile nr.8566/01.04.2010 pronungatd
de Judecitoria Constanfa In dosaiul civil nr.5116/212/2010 1n contiadictoriy on

recurentele  plrate  §i intimate it

_ ou sediul in Ca:}nstanga, B-dul Tomis nr.51, judefu

Constan;a intimeata parata
[, ou sediul in localitatea Mikail Kegéin.wmﬁu
judeful Constanta §i intervenientii In interes aldturat partelor comisii D

—31“ cu domiciliul procesual ales it Consfants,
str, Nicolae Torga nur.20, et.2, judeful Constania.

Modificd In parte sentinfa civili recuratd, in sensul od obh@a niréts
asypra terenurtlor

Constaniz [a ugmrea titlurilor de_proprietate In_favoarea reclemantei, de pe

yrma autorilor —;é G pentru suprafata 46 19 Fa teren,

siteate T municipiul Constanta, dupd cum unmeszE: terenul tn suprafztd de 10
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la S si V drumuri de exploatare si tereonl de 9 ha situat n sola invecinatd ou

proprietiti particulare Palazu Mare gi A498/3, cu DN 378C-CC500 si CC501,
loatare limitrof

Tntregul teren avind urmdtoarele vecinatéfy la nord-drum de exp
lacului Siutghiol, la est - drum de gxploatare, 1z sud-drum nagional DN 378, la
vest - drum de exploatare, conform raportulni de expertizi extrajudiciard

ha situat in sola A 510/1 avand vecini in N-NE lacul Siutghiol §i S-DN 378, iar

Mentine celelalte dispozitii ale sentinjel.
date recursurile declarate de pératele o

Respinge ca nefon

A
Respinge ca nefondati cererea de interventie in interes alffurat pératelor
comisii formulati ¢ o 51 QI
Irevocabild.
Pronuntatd in sedinta publica azi, 22/0221)},1)

PRESEDINTE, SUDECATOR, FUDECATOR,
GREFTER,
PRRSISIREEN

Tud, fond C.E, Hamu,

Red.Aishnored. dec. jud. C.G. 16.03.201 173 ex.




